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1. Metoodiline juhend vaartusalaseks to66ks

Hariduse olemus on sigavalt eetiline, kuna toetulsaamale sellest, kes on inimene ja
kuidas peaks elama. Haridus (saksBildung) tdhendab mitte ainult teadmiste andmist, vaid
ka inimese kasvatamist ja kujundamist. Inglisesfilof ja esseist Bertrand Russell kirjutas
1920-ndatel aastatel, et ,see, millist haridust talgame anda oma lastele, sdltub sellest,
milliseid iseloomuomadusi peame ideaalseks".

Noorte inimeste vaartuskasvatuse puhul on koolil sall, kuigi on selge, et oma moraalsed
arusaamad saab laps kodust ja valjaspool koolemigt olulisi mojutajaid. Siiski on kool
kdes vdimsad hoovad. See on ainus koht, kus me esamgeleda sisteemse ja
teadmistepdhise vaartuskasvatusega, mida viivad vidstava valjabppe saanud Opetajad.
Seetbttu on vaartuste integreerimine ainekavadé&sge oluline. Ent vahemalt sama oluline,
kui mitte olulisemgi, on Opetajate koolitus ja Ggria koostamine. Samas leitakse, et selleks,
et Opetajate koolituses ja taiendkoolituses halkatéketajaid vaartuskasvatuseks ette
valmistama, on vaja ainekavadesse vaartused jausiasvatus sisse tuua. Samuti on lugu
opikutega ja muude dppevahenditega (ka Opetajaimattega), mis tuginevad Oppekavas
kirja pandule.

Meie kasitlus lahtub sellest, et vaartustele tydébrata tdhelepanu kdigis ainekavades. Kuigi
mones aines on vaartusi, mille Ule Opilastega edatl rohkem kui teises, on kdigi ainete

kaudu vdimalik kujundada Opilaste vaartusi kui wer(sisseharjutatud kaitumiskalduvusi).

Ainekavade analliisimiseks vaartuste aspektist netasime t66grupi koosseisus:

- TU eetikakeskuse juhataja prof. Margit Sutrop jatagad Nelli Jung, Kristi Louk,
Laura Lilles, Mats Volberg, Aire Vaher, Kadri Luftriin Pisuke, Mari-Liis Tina ja
Triin Paaver. TU filosoofia osakonna doktorant ARevkur ja teadur Marek Volt.

- TU haridusuuringute ja Gppekavaarenduse keskusatgjahAnita Karner, tootajad
Pille Kbiv, Maria Jurimae, Liisa Aru, Pihel KutsgrJuta Jaani.

- TU ajakirjanduse ja kommunikatsiooni instituudi skt Halliki Harro-Loit, TU
pedagoogika osakonna dotsent Jiri Ginter.

Oma analuusi tegemisel lahtusime soovist aidatekawvade tegijatel vaartustele tahelepanu

poodrata ja olla peegliks, kust naeb, kuidas vatetkasitiemine on dnnestuniud

! T66 osana toimus ainekava tegijatele 19. mar@@92konverents ,Vaartused ainekavades”, mille raame
arutati analise ka valdkondlikes seminarides. ihisa ja ettekannete tekste saab lugeda aadressil
http://www.eetika.ee/545947.



1.1. Mis on vaartused?

Sona ,vaartus” tuleb ladina sdnastlere mis tahendab ,vaart olema”. S6na kasutus on lai.
Kdige levinum maaratlus on, et vaartused on sooefijektid, mis juhivad meie toimimist.
monikord kogu hinnanguliste terminite skaala koldasama tahenduse puhul on vaartuse
vastandiks halb vOi antivaartus laiema tdhenduse puhul on vastandfik&t millega
viidatakse sellele, et vaartusi ei tunta mitte dam@el nagu empiirilisi fakte.

Oelda, et mingi asi on vaartuslik, tahendab oedddeda on vaart omada, saada vdi teha, et
asjal on mingi omadus, mis teeb ta vaartuslikuk#nttsed on suhtelised, nad on vaartused
kellegi jaoks. Vaartus on miski, mis tagab indiizfig¢aolu ja ditsengu (E. J. Bord)

Shalom Schwartzi ja Wolfgang Bilskyjargi on personaalsed vaartused inimeste
universaalsete vajaduste kognitivsed representat&i, mis koosnevad 5 erinevast
tunnusest, sisaldades 1) uskumusi, 2) puldeldaveidursdeid voi kaitumisi, 3) on
konkreetsete situatsioonide ulesed, 4) juhivackualivoi kaitumise ja olukordade hindamist,
5) neid vOib reastada vastavalt suhtelisele tdhtsus/ajadused, mille rahuldamist kdik
indiviidid ja Uhiskonnad soovivad, on: indiviidida bioloogiliste organismide vajadused,
sotsiaalse koostoime vajadused, ellujddmise ja llheaajadused. Schwartzi vaartuste
susteemis on motivatsioonilised eesmargid valjadado v6im, saavutus, hedonism,
stimulatsioon, enesesuunamine, universalism, heateg, traditsioon, konformsus,

turvalisus.

Véaartuste olemus

Vaartused jagunevad seesmisteks ja instrumentaldsePuhtalt seesmised vaartused on
hidved, seisundid vms, mida me soovime nende emdspadltumata sellest, kas nad aitavad
kaasa meie heaolule (nt ilu, hea tahe, &nn, lihtgg@mud). Puhtalt instrumentaalsed
vaartused on midagi, mida me soovime kui vahendlegn jaoks (nt raha on vahend teiste
hivede saavutamiseks, ravim tervise toomiseks).miptaks jaotuseks voib pidada
kombineeritud vaartusi (nt teadmine ja tervis oacheseenesest, aga head ka kui vahendid
teiste hiivede saavutamiseks).

Filosoofid vaidlevad ka selle Ule, kas vaartusedwnjektiivsed vdi objektiivsed. Kas mingid

2 Bond, E.JReason and Valu€ambridge University Press, 1983.

% Schwartz, S.H, Bilsky, W. ,Toward a Universal Pisglogical Structure of Human Valueslournal of
Personality and Social Psycholady987, 53.

Schwartz, S.H, Bilsky, W. ,Toward a Theory of thailersal Content and Structure Values: Extensaors
Cross-Cultural ComparisonsJournal of Personality and Social Psycholp990, 59.



asjad on vaartuslikud sellepéarast, et me nmeaddamevoi me ihaldame neid sellepérast, et
nad onvaartuslikuc®

Vaartuste ttubid

Vaartusi on mitut tadpi:_bioloogilis-fudsikaliseddartused (elu, tervis, keskkond, jt),

sotsiaalsed-poliitilisedvaartused (vabadus, O0iglus, sallivus, kultuurilimeitmekesisus,

diguspdhisus, vorddiguslikkus, rahvuslus, patriotiskeel, demokraatia jt), moraalsed

vaartusedausus, hoolivus, headus, t66kus, vaarikus, lutaupine jt), esteetilised vaartused

(ilu, kunst), jne.

Voorused on iseloomutéiused, sisseharjutatud kaitumiskaldes, mille tulemuseks on

harjumusparased teod. Tavapdaraselt on voorusi ydgdtahte tlupi: moraalsed ja

mittemoraalsed, kusjuures eristuse kriteeriumikstakse see, kas voorused on intuitiivsed

vOi seotud moraaliprintsiipidega. See on ks voiknabtus.

Moraalsed voorused ausus, heasoovlikkus, sallivus, mittepahatahtkkk oiglus,

kohusetundlikkus, tanulikkus, jne

Mittemoraalsed voorused loovus, ettevdtlikkus, vaprus, optimism, ratsialsas,

enesekontroll, kannatlikkus, visadus, t60kus, maasus, puhtus, teravmeelsus, jne.

Pluralistliku Ghiskonna vaartused

Véaartusi voib reastada vastavalt nende suhtelis@hesusele. Kui me vodtame aluseks
pluralismi, siis selle jargi pole tUkski vaartus alositne — selline, mida ei saaks mdnes
olukorras teine vaartus ules kaaluda. See tahemdabe ei saa paika panna, milline vaartus
on kdige tahtsam. Me teame, et on palju objektidvs@artusi, st asju, mida me hindame, ent
missugust vaartust peame eelistama, kui mélematkbivset vaartust kaitsta ei saa, séltub
kontekstist. Kui inimestel on valik erinevate véste vahel, siis on tahtis, et nad suudaksid
teha motestatud valikuid, mdelda jarele, mis tagggaon Uhe voi teise vaartuse kdrgemale
seadmisel. Kuna uhiskonnas tehakse palju valika@idsk on vaja 6ppida ka oma eelistusi
pbhjendama ja teiste ees kaitsma, osates leidanarge oma eelistuse kasuks. Seetdttu peaks
vaartuskasvatus koolis valmistama noort inimest @iitte ainult haid kaitumistavasid jargima

vaid ka oma vaartuste ja valikute ule arutlema.

1.2. vaartuskasvatus koolis

Vaartuskasvatus on vaga kompleksne. Kuigi véaikeps [6pib alul kdskude ja keeldude

(indoktrineerimise) ning eeskujude jaljendamise dkgumuutub isiksuse kasvades jarjest



olulisemaks refleksioon ja arutlemine. Samas omrtuéte kui vooruste kujunemisel vaga
tahtis, missugune on keskkond — kas see vdimaldaliiipsete vaartuste jargi tegutseda ja
kas heade tegude eest saadakse positiivset talghasisng halbadele tegudele jargnevad

negatiivsed sanktsioonid.

Vaartuskasvatus peaks taditma nelja ulesannet:

1) Opetama enda ja teiste vaartusi ara tundma, markamavaartused avalduvad?),

2) suunama reflekteerima vaartuste Ule (kas need ad w@artused? millised vbivad olla

nende vaartuste jargi tegutsemise tagajarjed?),
3) vdimaldama voorusi praktiseerida (harjutades kupuseloom),

4) olema peegliks, andma tagasisidet (toetades metaakngut).

Vaartuskasvatuse meetodeah erinevaid. Kaasaegses haridusfilosoofilisekudisioonis

tuuakse valja kolm levinumat meetodit:
e Ratsionaalse arutluse kaudu (aluseks vodivad ollaati@id vOi Uhine arutlemine
juhtumite Ule).
e Iseloomukasvatuse kaudu (iseloom hdlmab nii mégenundmist kui kaitumist).

e Holistlik lahenemine, mis integreerib mdlemad mdeato

Tegelikult kujundab iga Gpetaja dpilaste vaartakju teadlikult véi ebateadlikult. Opetaja on
oma kaitumisega Opilastele jaljendatavaks eeskuj@leetdttu peavad Opetajad kriitiliselt
reflekteerima selle lle, milliseid vaartusi nad sdi&annavad ja Opilastes kujundavad.
Opetajate endi vaartustest oleneb nii dpimeetokiite hindamismeetodite valik, aga ka
dpilaste ja kolleegidega suhtlemise viis. OpetajaWiartuskasvataja véimuses on argitada
Opilasi saama teadlikuks oma vaartustest, and& wskus vaartuste ule reflekteerida ning
arutleda ja toetada Opilaste moraalset arengu enisiidiku moraalikoodeksi valjakujunemist.
Igas Oppeaines on vdimalik panna Opilasi motlemarjdlema teatud oluliste vaartuste Ule.
Vaartuste peale moétlemine ja valikute ndgemineegavyustamine aitab kujundada teadlikult
toimivat inimest.

Tahtis on, et Opilasele antaks aega moéelda seal|amniks tks voi teine vaartus on oluline. Kui
lihtsalt edastada teadmist, et see on oluline,reug see veel Opilasele omaseks saada.
Seetdttu on vajalik lasta Opilasel ise selle teaemijouda.

Kaitumiskalduvused ehk voorused kujunevad labi fpkak Kooli kontekstis tahendab see, et



Opilase arusaam demokraatiast ei kujune mitte rdivihiskonnadpetuse tunnis, kus ta saab
teadg mis on demokraatia, vaid koolis valitsevate seii@bi, iseotsustamigiraktiseerides
Tahtis on saada demokraatia kogemus — et Opilaale g@evalt vdimaluse oma arvamus
valja 6elda, et teda kuulatakse, et ta saab koetega osaleda otsustamises ja et selle
tulemusena midagi muutub.

Samuti tuleb mdelda sellele, missugune on Opikesttk&lassi sisekliima ning suhtumine
Opetamisse ja Oppimisse. Sageli on tunnis Opetsitaaga hoopis tdhtsam see, mis toimub
véljaspool tunde. Uhine ettevalmistus olimpiaadigeédoolipeo kavandamine, kooli ajalehe
tegemine voi isegi klassikoosoleku labiviimine @gsli vaartuskasvatuse seisukohalt hoopis
mdjukamad. Kui uskuda, et iseloom kujuneb labi utamise, siis on Opilastele vaja anda
vOimalusi heade iseloomuomaduste kujunemiseks. K@gprotsess peaks olema koolis
kujundatud labi vaartusprisma. Mida enam annamdik@pilastele vGimalusi ise valida ja
otsustada, kaasa mdelda, oma arvamust valja tefitada kisimusi ning oskusi tootada
grupis, koosolekuid l&bi viia, seda enam arendaei@ iseloomuomadusi, mida me neis naha

tahame.

Vaartuskasvatus ja hindamine

Kuigi Opilase vaartuselist arengut ei saa hinnataamnoodi kui teadmiste omandamist, on
ometi vBimalik hinnata seda, kas Opilane oskab tu&g@ra tunda, nende Ule arutleda ja
pbhjendada vaartuskonfliktide puhul GUhe vaartusbstemist teistele, st oma valikut.
Vaartuste hindamine peaks toimuma tagasisidestamiseis Opilasele antakse mdista, kas ta
teab, arutleb ja kaitub ootuspéaraselt.

Paljudes riikide$ on vaartuskasvatusest saanud kogu koolis toimwmaphkss. Seda on
iseloomustatud kui pddret teadmistekeskselt kowtiirtustekesksele koolile. Ideaalsel juhul
arendavad Opetajad ja koolijuhid vélja kogu kooblrhava vaartuskasvatuse, poorates
tahelepanu oma kooli pdhivaartuste sdnastamiseléartuskasvatuse I6imimisele
oppekavasse, nn varjatud Oppekavale, tunnivélisglevusele ja koosttdle eri huvigruppide
vahel. Sellise kompleksse véaartuskasvatussiustegmintist saab modta hindamismudeli

abil, mis v8imaldab oma tegevust analiiiisida jarpamiesuunata.

4Vt nt USA-s kaivitunud iseloomukasvatuse progran@tiaracter Education Partnership,
http://www.character.org/ v6i Soome projekt Suorfiammi
http://www.edu.fi/SubPage.asp?path=498,24009,24824,1.

® Praegu on valjatdotamisel sellised vaartuskaseathindamisalused, mis sobivad vaartuskasvatuse
tulemuslikkuse md&6&tmiseks Eesti oludes ja milleSibvkasu olla ka Opilaste hindamisel. Nende aluste
valjatootamiseks teeb TU eetikakeskus koostdodugealjosapooltega, s.h koolijuhid, Gpetajad, ulikdeli
haridusteoreetikud, Haridus- ja Teadusministeemimy Riiklik Eksami- ja Kvalifikatsioonikeskus.



Eestis on senini koolis p6oratud tdhelepanu eetkdsgndmiste omandamisele. Ometi pole
see, milliseid iseloomuomadusi ja vaartushinnandagtes ja noortes kasvatakse, sugugi

vahemtéahtis.

1.3. Riikliku dppekava vaartuste anallsi alused

Oppekavaanaliiiis vaartuste aspektist tahendab kowtampist kdige pdhilisema kiisimusega:

Mis on hariduse sisu — milliseid vaartusi see kaéfn®ppekava alusvairtused on need

dhiskonna Uhisvaartused, mida haridus peab edasinka ja jareltulevates pdlvkondades

kujundama. Teiseks lahtub dppekava kisimusest:odikasvatuse eesmark? Millist inimest

(milliste iseloomuomadustega, hoiakutega inimest)tamhame kasvatada?

Senine Oppekava vaid deklareerib, milliseid vaartukeb edastada, aga podrab liiga vahe
tahelepanu sellele, kes, kus ja kuidas peaks isgickasitlema.

Oppekava lildvaartused, mis tildosas kajastuvad sjgeédkema, missugust inimest (milliste
iseloomuomadustega, hoiakutega inimest) me tahaasvakada. Meie arvates peaksid
Uldosas kajastuma need Uhendavad alusvaartuse@d waigendavad nii Eesti Vabariigi
pdhiseaduse preambul kui ka Euroopa Liidu alusda@nd. Neid vaartusi voib tinglikult

jagada jargmiselt:

e Moraalsed vaartused(ausus, hoolivus, diglus, inimvaarikus, lugupidaeniseenda ja

teiste vastu);

e Sotsiaalsed vaartusedvabadus, demokraatia, digus, solidaarsus, vastratvuslus,

emakeel, kultuuriline mitmekesisus, sallivus, st®Norddiguslikkus).
Ainekavades kajastatud vaartused peavad minemaikikksa vaartustega.

Ainekava tooversioonide anallitsimisel lahtusimgnavatest kilsimustest

e Millised vaartused on kajastatud ainekava uldodabikfrjeldus, eesmargid,
kirjeldus)? Kuidas on neid kasitletud: kas vaaruse seal kui tunnetus- ja
kasitlusobjektid voi kui hoiakud/iseloomuomadusedl voorused? Kas uldosas
reflekteeritakse selle Ule, mida saab isiksuse d&asviseks just selle aine

spetsiifikat arvestades teha?

e Kas ainekava sisuosa (Opitulemused ja Oppesiswepdab ja selgitab Uldosas
kajastatud vaartusi? Kas ainekava osad on vadrtaspektist omavahel
kooskdlas? Naiteks, kas aine sisu sisaldab varjgtiddtustena hoopis midagi

erinevat sellest, mis on deklareeritud tldosas?



e Millised vaartused tbusevad ainekava lugeja jaddie grioriteetsena? Kas need

kattuvad nendega, mis voiksid selle ainekava jpoksiteetsed olla?

Ainekava analltsides pidasime otstarbekaks eristada
1) vaartused kui tunnetus/kasitlus/arutlusobjektid

2) vaartused kui sisseharjutatud kaitumiskalduvused

Kaitumiskalduvuste puhul on tegemist Uhe komporgadbaddevustest, mille juures on
oluline, kuidas teadmised, oskused ja suhtumisédiyshinnangud koos toimivad.

Uks ja sama vaartus vdib olla ménikord nii kasiljektiks kui ka kaitumiskalduvuseks.
Naiteks vOiks eesti keele ja kirjanduse tunnis idglaususest — internetist ei tohi tekste
niisama maha kopeerida, vaid tuleb ausalt 6elds,okeselle autor. Samas kasvatame selle
kaudu ka ausust kui kaitumiskalduvust. Ausa inimkasvatamiseks ei piisa aga ilmselt
aususe kui vaartuse Ule arutlemisest voi selldleléfpanu juhtimisest. Vaja on seda voorust
harjutada, sest iseloom kujuneb labi harjutamisgunAristoteles osutas. Opetajad peavad
reageerima vastavalt — soovitud kaitumist tulebtaxadt hinnata, et motiveerida sellist
kaitumist. Meenutagem Opetaja Lauri, kes utles Jitmt, Tee kasvdi pool Gppetiikki, aga tee
isel”.

Vaartuskasvatus ainetunnis sisaldab kahte liikevegi (mis vOivad olla omavahel seotud).
Uhelt poolt saab ainetunnis dpetada vaartusi méaakaing nende ule reflekteerima: vaartused
kui tunnetus/kasitlus/arutlusobjektifieiselt poolt ei tdhenda vaartustest teadlik olenvieel,

et nende jargi elatakse. Naiteks inimene voib teatéervis on hea (on vaartus), aga ikkagi
eelistab harrastada ebatervislikke eluviise. Pobijuselles, et mingi teine vaartus, nt monu on
vaartuste hierarhias kdrgemal kohal voi takistamést tahtenorkus. Hariduse eesmark on
mitte ainult teadmiste andmine, vaid ka isiksusesviatamine, mille puhul on oluline

iseloomuomaduste kujundamine.



2. Kasitoo0petuse ainekava tooversiooni anallilis vaa  rtuste
aspektist

Kasitooopetuse ainekavaga on olukord segane, siatuel on kaks tédversiooni. Jargnevas
viidatakse neile kui tehnoloogia-versioonile jaik@$-versioonile ning kui viitamine puudub,
siis kehtib kirjutatu mélema kohta. Samas on esnswitus siiski see, et need to6grupid
annaksid endast parima Uhise keele leidmiseks. t¥sHlaste eesmarkide saavutamisel
koolides méangib suurt rolli tehnoloogiadpetuse ajt ja kasitoodpetajate koostdd ning
selle koostdo eelduseks on omakorda ainekava tegifane t60. Selles osas vdib abi olla just
vaartuste temaatikale keskendumisest, sest tumdubgelikult ollakse thel ndul selles osas,
milliseid isiksuseomadusi Opilastel kasitooopetkseidu kujundada tahetakse. Seda voib
jareldada naiteks sellest, kuidas kummaski verssoilekteeritakse kasitoodpetuse rolli tle
isiksuse omaduste kujundamisel. Teisest kiljestiubnka tbendaoline, et need td6dgrupid
vOiksid teineteist tdiendada ning just Uhise to@rusena saaks leida tasakaaluka kesktee

vaartusalase deklaratiivsuse ja tlima praktilistegdeel.

2.1. Vaartused kasitotopetuse ainekava kirjelduses ja eesmarkides
Vaartuste kasitlemist kasitoodpetuse ainekava tebg@-versiooni uldalustes kajastab

jargmine tabel.

Vaartused kui tunnetusobjektid Vaartused kui kagkaiduvused

esemeline keskkond

td6kord, ohutus

kollektiivse t60 oskus, vastutus

?kord ja puhtus, hiigieen?

kultuuritraditsioonid

?loovus?

iseseisvus otsuste tegemisel

leidurivaist

?emotsionaalne tasakaalukus?




Vaartuste kasitlemist kasitboopetuse ainekava d@siersiooni uldalustes kajastab jargmine
tabel.

Vaartused kui tunnetusobjektid Vaartused kui kdskalduvused

esemeline keskkond

kollektiivse t66 oskus

?loovus?

iseseisvus otsuste tegemisel

leidurivaist

?emotsionaalne tasakaalukus?

Kuna selle Ule, mida saab isiksuse kasvatamisedtskpsitooOpetuse spetsiifikat arvestades
teha, reflekteeritakse mdlemas versioonis Uprigsdaaliselt, siis ei ole alati vdimalik aru
saada, kas vaartusi kasitletakse kui tunnetusabphitkujundatakse aine kaudu &pilastes ka
vastavaid kaitumiskalduvusi (mitmeti mdistetavustefitavad ka kusimérgid ulaltoodud

tabelites).

Naiteks sellest, et ainet iseloomustab loov kéediki@vsus ja see on oluline dpilase vaimses
arengus, pole veel selge, kas see tahendab dpgdaktevuse olemuse Ule arutamist (loovus
kui tunnetusobjekt), loovuse kujundamist iseloomadosena (loovus kui kaitumiskalduvus)

vOi mitte kumbagi neist (ainet iseloomustavat ldoa#ttiivsust kasutatakse hoopis teiste
vaartuste kujundamiseks). Ainevaldkonna Ulesehstusitestatakse kull, et kasitooOpetuse
eesmargiks on arendada loovust (ilmselt kaitumdkkals), aga aine enda kirjeldusest see

eesmark praegu selgelt valja ei tule.

Analoogiliselt jaab mitmetimdistetavaks véljend ifdpkodus ja koolis korda ja puhtust

hoidma“, sest ei selgu, kas eesmargiks on aingf sé Opilane omandaks teadmised ja
oskused, kuidas on vdimalik korda ja puhtust howdapn eesmargiks ikkagi puhtuse ja korra
vaartustamine (s.t tahetakse Opilastes lisaks tistelsn ja oskustele kujundada ka

kaitumiskalduvus enda imber korda ja puhtust hoidainuti ei ole paris selge, kas puhtus ja
kord on vaartustena tunnetusobjektiks tdstatatudgrtédhendab puhtus, miks ta hea on jne)
vOi antakse lihtsalt oskusi selleks puhuks, kuigkgeaks tahtma puhtust hoida (jattes kérvale

selle, kas ja miks peaks seda tahtma). Selgeltoompknendid vélja 6eldud naiteks valjendis
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,0pib vaatlema, tundma ja hindama Gmbritsevat esistrikeskkonda“.

Kui sedastatakse pelgalt, et ,to6tab Uksi ja kdliegelt”, siis on lahtine, kas Opilane peab
seda lihtsalt Ukskdik millisel viisil tegema; kadlé selgitatakse, milles seisneb kollektiivne
t60 ja millised vaartused selle juures asjasseyvaut, voi temas kujundatakse praktika kaudu

selliseid kaitumiskalduvusi, mis kollektiivse t6ahul hinnas on.

Valjend ,ainel on tdita emotsionaalselt tasakaalstiesanne dppeprotsessis” ei selgita, kas
emotsionaalne tasakaalukus on aine kaudu edadetedartuste hulgas. Kas see seatakse
kasitlusobjektiks ja arutatakse Opilastega, etvegie mitmekesisus ja vaheldamine mdjub
tujule ja vdimekusele hasti? VOiI pultakse emotsase tasakaalukuse vaartustamist
kujundada kaitumiskalduvusena, nii et dpilased didikoovat tegevust |l66gastusvdimalusena
kasutama? V0i ei tegeleta selles aines Uldse eomaizise tasakaalukuse kui vaartusega ning
eeltoodud valjend viitab lihtsalt sellele, et meigamine modjub Opilastele tahestahtmata

emotsionaalselt tasakaalustavalt.

Kui Opilane omandab oskuse ,l&htuda t00s esteeslisja eetilistest normidest ning
tdekspidamistest”, siis mida see tadpsemalt tdhéhdamkreetselt saab selle lahti kirjutada
kull alles Opitulemustes, kuid kuskil peab kindiasépsustuma, kas nt esteetilised
tdekspidamised on arutluse all, nii et iga Opilas@ab vOimaluse oma vastavaid maitse-
eelistusi kujundada, kirjeldada ja pdhjendada;detdised normid saavad Opilaste jaoks lahti
selgitatud (millised vaartused on seejuures ikkagnetusobjektideks seatud?), kas nende
normide Ule reflekteeritakse, et leida Uheskooss ilermide pdhjused; ning kas lisaks
kujundatakse neid norme praktiseerimise labi katukdiskalduvusteks. Vo&imalik, et
k&sitooopetuse vanuseastet arvestades ei ole migglkuljeldatud tegevused veel téielikult
labiviidavad (ja peaksid seega osaliselt nihkurhadéogiadpetuse ja kasitdéo ainekavadesse)
ning seetdttu peakski selles ainekavas reflekteesgile tle, millises ulatuses ja mil viisil

saab nendele tegevustele esimeses Gppeastmepaiunse

Niisiis oleks hea vaartusalaseid eesmarke ja vaisnaine kirjelduses pisut pdhjalikumalt
lahti kirjutada. Loodame vaga, et eristus vaartusie tunnetusobjektide ja vaartuste kui
kaitumiskalduvuste vahel on sealjuures abiks niitgbateadvustada, et vaartushoiaku
kujunemine eeldab vaartusest teadlik olemist. Neé¢@ aspekti on kill enamasti seotud, kuid
Uhega ei kaasne veel paratamatult teine — vaanwdtkamise oskus, nende ule arutlemine,
ning vastavad teadmised ja oskused on eelduseksnkgkalduvuse kujunemisele, kuid

eraldi tuleb réhku panna ka sellele, et nendesustdd peituv potentsiaal ei jaaks ellu viimata
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(nii et Opilastel on kull vaartusalased teadmiseaid nad ei saa kaasa hoiakut vastavalt
kaituda). Alati, kui vaartus esineb tabelis vaidesinahtris, voiks mdelda selle lle, kas
vaartustamise kujundamiseks on vaja opilastenikaieine kilg voi mitte (nt kas iseseisvuse
kujundamine otsuste tegemisel on tbhusam siis,ldatega arutletakse selle tle, miks on

iseseisev otsuste langetamisvdime vaartuseks ensidle seisneb ja mida see annab).

2.2. Vaartused kasit660petuse ainekava dppesisus ja Opitulemustes
Laias laastus on mdlema versiooni puhul Uldalustesnitud vaartused kajastatud ka

Opitulemustes ja Oppesisus, aga hea oleks, kuitusiased tulemused oleks vdimalikult
konkreetsed, nii et dpetajatel oleks lihtsam mQistdles need praktikas seisnema peaksid.
Naiteks jaab liiga uUldiseks véljendus ,vaartustalkoha traditsioone”, mis ei tundu oma
suurejoonelisuses ka antud vanuseastme jaoks ataw{0ib-olla aitaks sdnastuse leidmisel
see, kui mdelda, mida Opilane siis ikkagi konkreketeeeb — milles véljendub | kooliastmes

see, et dpilane vaartustab kodukoha traditsioone?

Molema versiooni sisuosa vOiks tapsustada sedajakupeaks ainedpetaja ellu viima
ainekava Uldosas pandud kohustust taita emotsiwelhahsakaalustavat llesannet. Uhest
kiljest on muidugi selge, et kdik sisuosas loetldovad tegevused vdoimaldavad selle ellu
viimist, kuid samas on neid vbéimalik dppida ja @ut ka vaga stressirohkelt. Seega voiks

vaimse tervise vaartustamine ka sisuosas rohkeamigjaada.

Samuti vajab tapsustamist, mida tdhendab tahelgpaddntamine to0 protsessile ja eetikale —
oleks Ulimalt hea, kui kasitooOpetuse rbhuasetbeki$ esemelisuselt rohkem t60 protsessi
peale, aga selle praktikasse viimise viisi  tuleb pstétada  (milline

oskus/omadus/vdime/teadmine/harjumus peab OpitakkBna/arenema?).

Soovitame kasutada voimalikult tapseid verbe nagteks markab, seostab, eristab, mdistab,
aktsepteerib, votab vastu, paneb tahele, votabdiyuiaitab soovi, esitab kisimusi, osaleb,
vastab, jargib, kiidab heaks, soovitab, tunnustahistab, toetab, arutleb, vaidleb, sGnastab,
uurib jne. See aitab Opetajatel mdista, et vaddesa eesmarkide saavutamiseks on vaja
mitmekilgset lahenemist, sest vaartustamisele leW@rtuste markamine, nende Ule

arutlemine ja nende mdotestamine (hinnanguni saadaj@sjast piisavat ettekujutust omades).

Lisaks Opitulemuste  konkreetsemale sdnastamiseleovitame vaartustemaatika
esiletoomiseks ka alapunkte ,NOuded Oppetegevusghe“,Nouded &pikeskkonnale®,
kusjuures viimases vdiks fllsilise dpikeskkonnav&beraldi esile tuua ka vaimse ja miks

mitte ka sotsiaalse Opikeskkonna. Tundub, et nkEga@ustes on voimalik lihidalt paika
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panna, milliste vahenditega peaksid Opetajad seafédtuselisi eesmérke saavutama. Siin
voiks mainitud saada ka koolikultuuriga seonduvai@tuste kujundamine.

Moned markused Uldaluste ja sisuosa kooskdla kohta
Tehnoloogia-versioan

Sisuosas lisanduvad uldalustes mainitud vaartugiéleunnustamine ja saastlikkus ning palju
tugevamini kerkivad esile esteetika ja loovus. Ehkldalustes on deklareeritud véaga

e~

esinduslikud vaartusalased eesmargid (“Opilane dalamskuse lahtuda to0s esteetilistest ja
eetilistest normidest ning tdekspidamistest”), bekeda teravamalt esile kisimus, milles

selliste eesmarkide saavutamine antud vanuseastmesjtapsemalt seisneb?

Kasito-versioon

Laias laastus on uldalused ja sisuosa kooskdlas,ns@lemad on vaga napid ja praktilised.
Sisus tuleb juurde esteetika, t60 tunnustaminegisev toimetulek (see voiks olla vaartusena
esile toodud ka Uldosas, sest Gppesisus on laugawalajaotus “igapdeva elus vajalikud

teadmised ja oskused”). Sisuosas tduseb ka loohkem esile kui Uldalustes.

Opitulemuste ja dppesisu Ulipraktiline suunitlus (dildu selgelt hindamiskontseptsiooni
vaartuskesksusega. Oleks soovitatav, et hindamikdéerad aspektid oleksid selgemalt

satestatud ka dpitulemustes.

2.3. Prioriteetsed vaartused kasitoo0petuse ainekav  a tdoversioonides
Molemas versioonis tduseb prioriteedina esile es#amekeskkond, agaesemetest

olulisemanagi voiks vaartustatud olla pigem omaankad oskused ja nendega seonduvad
vaartused (nt originaalsus, praktiline toimetuleigurivaist). Seega oleks hea, kui rdhuasetus
nihutada t60 tulemuselt (esemetelt) rohkem tooseasile ja t66 oskustele, ise tegemise ja ise

hakkamasaamise vaartustamisele.

Tehnoloogia-versioonis on kull kirjas, et ,olulinen iga t66 juures pddrata tadhelepanu
Ulesande vdi tO0 protsessile ja eetikale®, agaseli tulene veel iseenesest, et seda protsessi
ka ennast vaartusena kasitletakse (tdhelepanujwdiborata ka puhtpraktilisest aspektist).
Samas on tboprotsess ju suures ulatuses siiskikideline tegevus, mis voiks pakkuda rédmu
ja lodgastust. Mdlema versiooni Uldosas Oeldakdg kil ainel on ,taita emotsionaalselt
tasakaalustav Ulesanne dppeprotsessis®, kuid algiist teha ka sellega, et kdelise tegevuse
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|66gastav mdju saaks teatavaks ka lastele (vahdipelajad voiks seda ainekava vahendusel
endale teadvustada).

Kui aines on olulisel kohal loovus (ainevaldkonrlaséhituse kohaselt peaks olema), siis
selle juurde vdiks kuuluda ka oma maitse kujundannjuba esimeses vanuseastmes saaks
tegeleda sellega, et esteetilised normid pole abss®d, vaid igauhel vdib olla erinev
arvamus selle kohta, milline ese on ilus. Esteetili vaartused tulevad seoses esemelise
keskkonna ja t66 tulemuse r6hutamisega tugevad, egja labivalt jaab mulje, justkui oleksid
vastavad esteetilised normid ette antud. Oma td@&&kimine, oma arvamuste/valikute
selgitamine ja teiste Opilaste poolt valitud lahestdga vordlemine voiks olla oluline osa
oppeprotsessist. Tahelepanu peaks poérama kausalereriarvamuste suhtes ja soovitavalt
ka rodmule erinevate vBimaluste olemasolu Uledetteeb loova tegevuse pdnevamaks, et on

palju vBimalusi ja lahendusi, a la ,teinekord maguin ka nii nagu ta tegi...").

14



3. Kasitoo ainekava tooversiooni anallilis vaartuste aspektist

3.1. Vaartused kasitto ainekava kirjelduses ja eesm  arkides
Vaartuste kasitlemist ka&sit66 Oppeaine ainekavaei®iooni uldalustes kajastab jargmine

tabel.

Vaartused kui tunnetusobjektid Vaartused kui kagkaiduvused

loovus, loomingulisus

praktilisus, teadmiste rakendamine

tootervishoid ja ohutus

iseseisev t66

kollektiivhe t60

rahulolu praktilisest eneseteostusest

vaartustab ja hoiab rahvuskultuuri

hindab t66d ja t66 tegijat

On loomulik, et seoses aine praktilise suunitluseggastatakse ka vaartusi siin
kaitumiskalduvustena. Samas vdiks iga vaartuseeguugaks juhuks Ule kusida, kas
vaartustamise kujundamiseks on vaja Opilasteni kaideine kilg voi mitte. Naiteks selleks,
et saavutada tulemus, et ,0Opilane vaartustab jabhoahvuskultuuri‘, vdib olla kasulik
kasitleda rahvuskultuuri kasitodsse puutuvat osa@gdp@alt tunnetusobjektina (Oppida
vastavaid elemente markama, eristama, oskustegdase® jne), misjarel saavad dpilased
kbrgemas vanuseastmes teadvustada, et vastavaidi ask vaja alal hoida, ja neid saab
praktiseerimise labi toetada ka kultuuritraditsieddpuks vaartustama. Voimalik, et selle
valjenduse all ongi Uhtlasi silmas peetud mdlensuekti, kuid praegu ei tule see Uheselt
valja.

Praegu jdavad sOnastused kohati nii napiks ja lakeeks, et alati ei ole Uhemdtteliselt
arusaadav, mida silmas peetakse, ning kas vadtssiletakse kui tunnetusobjekte voi
kujundatakse aine kaudu Opilastes ka vastavaidrki#kalduvusi. Naiteks voib kill eeldada,
et eesmark ,0Opilane hindab todtervishoiu ja ohatusika vajalikkust to6tamisel” tahendab,

et Opilastele tutvustatakse tootervishoiu motetjtletakse selle vajalikkuse ule ning
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tutvustatakse ja pohjendatakse ohutusreegleidsegadnastus antud eeldust otseselt valja ei
too ja jatab seega otsad lahtiseks.

Niisiis oleks hea vaartusalaseid eesmarke ja vaisnaine kirjelduses veelgi rohkem I&bi
mdéelda ja lahti kirjutada (naiteks alajaotus ,Oppea kirjeldus® pakub véimaluse
pdhjalikumalt reflekteerida isiksuse kujundamisemdluste Ulle kasit6d dppeaine spetsiifikat
arvestades). Loodame vaga, et eristus vaartustetuanetusobjektide ja vaartuste kui
kaitumiskalduvuste vahel on sealjuures abiks niitgbateadvustada, et vaartushoiakuteni
jéudmiseks on tihti kasulik vaartusi kasitleda newilgselt: vaartuste praktikas elluviimisele
aitab kaasa ka vaartuste markamise oskus, nendeilemine, ning vastavad teadmised ja
oskused.

3.2. Vaartused kasito6 ainekava Oppesisus ja dpitul  emustes
Kasitoo dppeaine tooversiooni dpitulemused ja Oigpesn vaga ainekesksed. Kuigi loetletud

Opitulemused ja Oppesisu vOimaldavad kahtlemataméegks seatud vaartushoiakuid
kujundada, jadvad nad ainekava lugeja jaoks préamaplaanile. Uhest kiiljest on muidugi
paratamatu, et see jadb iga Opetaja teha, kuiddpdalt ainekavas seatud eesmarke dppesisu
kaudu realiseerib ning vaartuskasvatusega tegéleisest kiljest peaks Opieesmarke ja
Oppesisu satestav tekst labivalt tahelepanu juhteéhedartuskasvatusega on vaja motestatult

tegeleda, ning anda konkreetseid suuniseid, kuohesspetsiifika seda teha vdimaldab.

Suuniste konkretiseerimisel soovitame valtida lildigit 'vaartustab' ja selle asemel kasutada
tapsemaid verbe nagu naiteks markab, seostabaleristdistab, aktsepteerib, vbétab vastu,
paneb téhele, votab kuulda, naitab soovi, esitalinkisi, osaleb, vastab, jargib, kiidab heaks,
soovitab, tunnustab, eelistab, toetab, arutleldlelj sGnastab, uurib jne. See aitab dpetajatel
moista, et vaartusalaste eesmarkide saavutamiseksmja mitmekilgset lahenemist, sest
vaartustamisele eelneb vaartuste markamine, nel@aritlemine ja nende mdtestamine
(hinnanguni saab jouda asjast piisavat ettekujutostades). Sellised lahtikirjutused
vOimaldavad ainekavasse sisse tuua refleksioonanths mis aitab oluliselt kaasa

vaartuskasvatuse alaste eesmarkide praktiliselisgeamisele.

Mis puudutab uldaluste ja sisuosa kokkusobivusd, kflige parem on koosk6la rahvakunsti
vaartustamise osas — see tduseb ka sisuosast ssitgsl samas kui teised jadvad tagaplaanile
(nt loovus, t66 tegija hindamine, rahulolu enessliggest). Uue vaartusena tuuakse sisuosas

sisse esteetilisus, millele Gldalustes viidatudepol
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3.3. Prioriteetsed vaartused kasitt6 ainekavas
e Terve ainekava pohjal tduseb praktiliste oskustevdowaartusena esile eelkdige

rahvuslik parand ja esteetika. Sealjuures tekieet&ta puhul mulje, et esteetilised
normid oleksid justkui kellegi poolt paika pandudij et tekib kisimus, mida
esteetilisuse all ikkagi silmas peetakse. Kui kkset viimistlemist, siis siin saab ehk
Opetaja tdesti objektiivse standardi ja Uhised edupaika panna. Korrektsusest tuleb
aga selgelt eristada subjektiivseid hinnanguidesktihta, mis on ilus. Opilasi vdiks
oma maitse-eelistuste kujundamises toetada, tuila esnevaid seisukohti, lasta
Opilastel selgitada ja p&hjendada oma valikuid nkogundada sealjuures sallivust
teistsuguste arvamuste suhtes ja ideaalis ka rG&mevate |Ahenemiste olemasolu
dle (nt kunsti ainekava Opitulemused sisaldavaghaiast ,vestlused kunstist”, miks

mitte ka vestlused kasitoost?).

e Kui ainekava Uldalustes seati oluliseks eesmargékdoovus, siis ainekava terviku
pdhjal jadb rohkem kdlama to6juhendite tapne jamggnisamas kui tehnoloogiadpetus
rbhutab vaga innovaatilisust ja leidurivaistu). kose Uhe kiljena vdiks saada
selgemini esile toodud ka loova kaelise tegevuggdstav moju (s.t roll vaimse
tervise hoidmisel), sest stress ja sellega toimetatus on Eesti Ghiskonnas praegu
teravaks probleemiks. Kui kasitb60petuse eesméskalekirjas, et ,ainel on taita
emotsionaalselt tasakaalustav llesanne Oppepnstsess kasitoo dppeaine puhul
pole seda enam mainitud, kuigi vaimne pinge kipabhuse kasvades pigem tdusma.
Selle rolli teadvustamine ja réhutamine ei tahesulgugi enda panemist teisejargulise
abimehe-staatusesse, vaid vOimaldab just naidataairee taidab suurt linka
haridussisteemis ja et selle kaudu saab Opiladishis vajalikele ainealastele
oskustele anda ka uUhe vOimaluse stressiga hakkaméassks, mis on riiklikust

seisukohast ulioluline.

Kuna oskus vaimse pinge ja stressiga toime tullanondpilaste koolielus kui
taiskasvanueas hadavajalik, oleks hea neis sellaldse suhtes positiivne hoiak
kujundada. Selle saavutamiseks tuleks sihiks seatlafpilased saaksid lisaks
spetsiifilistele oskustele ja teadmistele kaasdok@gastava eneseteostuse kogemuse
vBi vahemalt teadmise, et kasitdo on ka Uks teliaapiiis stresse maandada. Opilasi
vOiks suunata jarele métlema selle lle, millinditkidellelegi kdige rohkem meeldib,
mida see tegevus talle pakub, millised on temadiyarieelistused jne. Seega voiks
Uheks prioriteediks tdusta isikliku suhte kujuneenk@sitooga.
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Eelkirjeldatu tdhendab Uhtlasi ka seda, et esisetija rakendusliku esemelise
tulemuse korval voiks veelgi rohkem esile tdustaptotsessi au sees hoidmine.
Praeguses ainekavas on mainitud kull té6protsesdiiasimine ja enesehindamine,
kuid see vOib tahendada lihtsalt voimalikult efelsie tookorralduse hindamist, mitte
t6or6dmu ja uhkust selle Ule, et ollakse suutebne katega midagi originaalset ja

isikuparast luua.

Kdikide tehnoloogia-ainete jaoks on oluline kisimusuidas valtida sooliste
stereotitpide taastootmist — range kaheks jaotukuneks aastaks toob kaasa selle,
et poiste ja tudrukute segunemist praktikas ei toifkuigi ainekava lubab
segagruppe). See on muidugi traditsiooniline, Kidskonna vajadused on muutunud

ja ka tehnoloogia-ainete plokid vdiksid voimaldadaremat paindlikkust.

Kui pisemate segamoodulite loomine on takistatutles@ast, et oskusi ei saa
piisavalt kaugele arendada, siis vOiksid valikuta ofdhemalt vaiksemal tasandil

heegeldamine/puutdd, kudumine/metallitoo jne (kuilahe valib metallitdo, siis teeb

ta selle valiku kbikideks jargnevateks aastate§a, \éahemalt ei tdhenda see valik, et
ta ei saa samas Oppida ka siOvendatult Omblemiste 8eldaks pdhjalikku

labimbtlemist ja tehnoloogia ainete Opetajate (@stavate ainekavade tegijate)
omavahelist koostdod.

Miinimumprogrammina vOiks véhemalt suureneda prgpéiisus, nii et rangest
jaotumisest hoolimata saaks voimalikuks kasitd66 edpme ja tehnoloogiadpetuse
suurem l6imimine, Opetajate ja Opilaste koostosggariihmades tegutsemine (praegu
on iseseisev projekt 9. klassis, aga ka eelnekdéssides saaks Opetajate juhtimisel

edukalt projektipbhiseid ettevotmisi labi viia).

Samuti on range jaotumise puhul oluline jalgida, neilemad ained realiseeriks
sarnaseid vaartusalaseid eesmarke (nt leidurivassklik suhe loova kaelise
tegevusega). Loodame siiski, et suundumus on pigelie poole, et opilastele
vOimaldataks tulevikus paindlikumaid valikuid, labes nende tegelikest huvidest,

ilma et nad peaksid sealjuures suure Zestina ersenvastanduma.
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4. Kodunduse ainekava toéversiooni analtits vaartust e aspektist

4.1. Vaartused kodunduse ainekava kirjelduses ja ee = smarkides

Vaartuste kasitlemist kodunduse ainekava toovensidldalustes kajastab jargmine tabel.

Vaartused kui tunnetusobjektid Vaartused kui kagkaiduvused

iseseisev toimetulek

?teadlikkus tarbimisel?

?tervis, ohutus?

?keskkonnasaastlikkus?

?hubane ja puhas kodu?

?suhtumine t66sse?

meeskonnatdo, sotsiaalsed oskused

Selle Ule, mida saab isiksuse kasvatamiseks judtiriduse spetsiifikat arvestades teha,
reflekteeritakse vaga napisOnaliselt. Sellest ewtatt on ebaselge, kas vaartusi kasitletakse
kui tunnetusobjekte v6i kujundatakse aine kauduadf@s ka vastavaid kaitumiskalduvusi

(sellele viitavad ka kusimargid tlaltoodud tabelis)

Hea oleks seega vaartusalaseid eesmarke ja voinmfug pdhjalikumalt lahti kirjutada.
Naiteks voiks olla paika pandud, kas eesmargiksaioualt Opilastele dpetada, mida tahendab
teadlik tarbimine (6igused, kohustused jne), v8alis sellele kujundada Opilastes vastav
hoiak, nii et nad neid teadmisi ka pidevalt rakendahakkaks. Suure téendaosusega on ka
praegu silmas peetud mdlemat aspekti, kuid seesvédnastusest selgemini vélja tulla.
(Naiteks kasitooopetuse eesmark ,Opilane Opib geawl tundma ja hindama Umbritsevat

esemelist keskkonda“ kajastab kdiki aspekte.)

VOi teise naitena — kas Opilane saab kodundusendgpitulemusena teadmised toitumise
pdhireeglitest ja oskused neid toiduvalmistamisgemdada voi kujundatakse temas praktika
ja refleksiooni kaudu kalduvust nende reeglite ijaigapaevaelus kaituda? Kuna
vaartushoiaku kujunemine eeldab vaartusest teadéknist, siis on teadmised ja oskused

eelduseks kaitumiskalduvuse kujunemisele, kuiddetaleb rohku panna ka sellele, et nendes
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eeldustes peituv potentsiaal ei jaédks ellu vimétda et Opilastel on kull teadmised
keskkonnaséaastust, kuid pole soovi neid teadnkeindada).

Loodame vaga, et eristus vaartuste kui tunnetuktitgeja vaartuste kui kaitumiskalduvuste
vahel aitab aine vaartusalaseid eesmarke ja nexaaitsmist pdhjalikumalt lahti kirjutada.
Praeguses kirjelduses viidatakse kull paljudelertugéte kujundamise vdimalustele, kuid
mitmed kisimused jaetakse seejuures lahtiseks.ek$ditause “kujundatakse suutlikkus
vOimetekohaselt teha kodutdid ja seelabi kujundama suhtumist tdosse” ei selgita, millist
suhtumist té6sse kujundatakse ja kuidas seda telsakkuidas lisatakse kodut66de oskamise
tasandile veel see dimensioon, et Opilastel kujsnekngisugune soovitud hoiak t66

tegemisse.

4.2. Vaartused kodunduse ainekava dppesisus ja Opit  ulemustes

Kuna kodunduse uldalustes jddvad paljud pohimé#aedlkisimused vastamata, siis on raske
otsustada, kuidas Opitulemustes kajastuv Uldalassedib. Naiteks voib 6elda, et sisuosa ei
kata hasti hubase ja puhta kodu hindamist, kui@ salavutamine jai lahtiseks ka uldalustes.
lImselt vdimaldab olemasolev dppesisu kill dpilasimandada oskused kodu puhastada,
kuid see, kuidas saab selle aine kaudu kujundatbaseukodu vaartustamist, ei tapsustu
Opitulemuste ega Oppesisu kaudu.

Niisiis vOib 6elda, et loetletud dpitulemused jgépisu voimaldavad kull eesmargiks seatud
vaartushoiakuid kujundada, kuid need vaartuseddese praegu ainekava lugeja jaoks
praktilise suunitlusega sisuosast olulistena eklheest kiiljest on muidugi paratamatu, et see
jaab iga Opetaja teha, kuidas ta tapselt aineksewamid eesmarke dppesisu kaudu realiseerib
ning vaartuskasvatusega tegeleb. Teisest kiljedtsp@pieesmarke ja dppesisu satestav tekst
labivalt tdhelepanu juhtima sellele, et vaartuskissega on vaja motestatult tegeleda, ning

anda konkreetseid suuniseid, kuidas aine spessidida teha vdimaldab.

Naiteks iseseisev toimetulek kajastub praegu wadjdtujul praktiliste oskuste kesksetes
Opitulemustes, kuid iseseisev toimetulek vOiks @ selgelt vaartusena esile tbusta. Selle
esiletdstmiseks ja praktilise tulemi kindlustamisaNdeks hea praegusele Oppesisule lisada
refleksiooni tasand — mida tahendab Uldse ises¢émmetulek ja milleks see hea on (naiteks
kuidas oskus ise sila teha vdéimalusi avardab, &udttastik loob kombestiku ja vastupidi,
kuidas lauakommete tundmine vOimaldab hakkama saadeevates olukordades jne).

Refleksiooni vajalikkus vOiks olla satestatud Of@mustes, aga samuti naiteks alajaotuses
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,Nouded dppetegevusele”, mida pole praeguses toidgaris taidetud.

Ka alajaotus ,NOuded Opikeskkonnale” tundub sobi#értustemaatika esiletoomiseks ning
seal voiks fllsilise Opikeskkonna kdrval eraldileduua ka vaimse ja miks mitte ka
sotsiaalse Opikeskkonna. Tundub, et siin oleks wabkmlihidalt paika panna, milliste
vahenditega peaksid Opetajad seatud vaartusetimake saavutama. Mainitud voiks saada

ka koolikultuuriga seonduvate vaartuste kujundamine

Opitulemustes/ppesisus tulevad sisse esteetiliggértused ning etiketi ja rahvuste

temaatika, mida pole tGldalustes mainitud.

Opitulemuste ja dppesisu Ulipraktiline suunitlus (dildu selgelt hindamiskontseptsiooni
vaartuskesksusega. Oleks soovitatav, et hindamikdésrad aspektid oleksid selgemalt
satestatud ka Opitulemustes. Selleks soovitametd@suvoimalikult tdpseid verbe nagu
naiteks eristab, aktsepteerib, votab vastu, paébbld, votab kuulda, naitab soovi, esitab
kisimusi, osaleb, vastab, jargib, kiidab heaksyigalb, tunnustab, eelistab, toetab, arutleb,
vaidleb, sbdnastab, uurib jne. See aitab Opetajatéista, et vaartusalaste eesmarkide
saavutamiseks on vaja pidevat tahelepanu mitmelantils (tunnetusobjektid ja
kaitumiskalduvused). Lisaks saab verbide valikugmtia, et isiksuse kasvatuse Opitulemused
oleks eakohaselt valjendatud, pidades silmas, &tustamisele eelneb vaartuste markamine,

sest hinnanguni saab jduda asjast piisavat ettelatjamades.

4.3. Prioriteetsed vaartused kodunduse ainekavas
e Kodunduse ainekava praktilist suunitlust arvestgms/ad iseseisva toimetuleku ning

Uhist66 oskused tdesti olema esiplaanil. Samas lain® refleksiooni satestamise
kaudu tagada, et ka Opilasteni jduaks teadmineneetd praktilised oskused on
iseseisva toimetuleku aluseks, ning neis kujunek&rtustav hoiak iseseisva
toimetuleku suhtes. Reflekteerimine vBimaldaks tletreegleid vaartustada, nii et
Opilased madistaksid, et nad vdivad etiketireegkeidtes tahtmatult oma vdimalusi
piirata.

e Kuna oOpitulemustes kerkivad esile ka esteetilisédriused (nt kujundab ja katab
esteetiliselt tédhtpaevalauda), siis tdstatub kaetdiste hinnangute subjektiivsuse

teema. Kui esteetilisuse all peetakse silmas kotikiods vastamist, siis tuleb eristada
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etiketti kui Uhiskonnas kinnistunud kaitumisviisa jesteetikat kui hinnangulist
maarangut. Seoses esteetiliste hinnangute submldiega voiks tegeleda ka
arvamuste paljususega — igathel vdib olla erinesukeht selle kohta, milline ese on
ilus vdi milline lauakujundus on kaunis. Opilasi ik® oma maitse-eelistuste
kujundamises toetada, tuua esile erinevaid seidykt@sta Opilastel selgitada ja
pdhjendada oma valikuid ning kujundada sealjuuafis/gst teistsuguste arvamuste ja

vOimaluste suhtes. See vbimaldab dpilastel aingaissiklikku suhet luua.

Kdikide tehnoloogia-ainete jaoks on oluline kisimusuidas valtida sooliste
stereotllpide taastootmist — range kasitoodpetusehnoloogiadpetuse gruppidesse
jagunemine kuueks aastaks toob kaasa selle, etepfastidrukute segunemist
praktikas ei toimu (kuigi ainekavad lubavad segppe). Kuna kodunduse peamine
eesmark on praktiliste igapaevaelus toimetulekuusigk andmine, siis peaksid
vastavad baasoskused olema antud kdigile vordséistel ja pole pdhjust, miks
rihmad peaksid jagunema sooliselt. Kuigi segaruidrabatakse juba praegu, oleks
oluline nende teket soodustada (vOi lausa kindtizgtaet ei kujuneks nii, et poisid

lahevad ka korraks seda ,tidrukute varki“ proovima.
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5. Tehnoloogiadpetuse ainekava tooversiooni anallils

aspektist

5.1. Vaartused tehnoloogiadpetuse ainekava kirjeldu

vaartuste

ses ja eesmarkides

Vaartuste kasitlemist tehnoloogia ainekava toowersi tldalustes kajastab jargmine tabel.

Vaartused kui tunnetusobjektid

Vaartused kui kaskalduvused

loovus, leiutajameelsus, innovaatilisus

téoalased kaitumis- ja vaartushoiakud

traditsioonid, omakultuur, multikultuursus,

terviklik maailmapilt

kdlbelised kaitumisnormid, eetilised

tdekspidamised

tobalased kaitumis- ja vaartushoiakud, t606te

ihe

keskkonnaséastlikkus, progress, elukeskkonna paneine

omaalgatus, ettevdtlikkus, isiklik seos

tehnoloogiaga

protsessivaartused: sdbralikkus, inimsuhte

koostoooskus,

ohutud ja ergonoomilised t6ovotted

Lisaks deklareeritakse ka selliseid vaartusalaseisimarke, mille puhul jddb ebaselgeks,

milliseid vaartusi tapselt silmas peetakse. Naitékddakse, et ,kujundatakse ttdalaseid

kaitumis- ja vaartushoiakuid®, ent oleks hea nesduke konkreetsemalt sGnastada, millised

hoiakud voiksid soovituslikud olla (hoiakud voivatla ju ka lausa negatiivsed). Sama kehtib

ka kolbeliste kditumisnormide ja eetiliste tdekgpidste suhtes — need on vaga laiad mdisted,

ja nende terminite sisu avamine antud aine sp&tsif [ahtuvalt ongi see, mille tle aine

Uldalustes reflekteerida voiks. Voib-olla aitakpgéma sOnastuse leidmisel see, kui mdelda,

mida Opilane ikkagi konkreetselt teeb — milles eseflesmargi saavutamine konkreetselt

koolisituatsioonis véljendub? Praegu on olukordesembttes kiiduvaart, et vaartuskasvatuse
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olulisus tbuseb selgelt esile, kuid probleemiksttasdnalisus, mis vdib kaasa tuua selle, et

eesmarke ei Uritatagi realiseerida.

Uldiselt tundub, et seoses aine praktilise suuséha kajastatakse ka vaartusi
kaitumiskalduvustena ning et neid ei seata eritn&usobjektideks. Samas jaetakse tekstis
see kohati ka lahtiseks, nii et praegu tekkis kalanisel palju kisimusi. Kuigi need kaks
aspekti ongi omavahel tihedalt seotud, voiks igdukdiskalduvuse juures igaks juhuks ule
kisida, kas vaartustamise kujundamiseks on vajeagipni viia ka teine kilg voi mitte.
Naiteks selleks, et saavutada kohalike traditsd®naartustamine, voib olla kasulik kasitleda
kohalikke traditsioone kodigepealt tunnetusobjekt{dapida vastavaid elemente markama,
eristama, oskustega seostama jne), misjarel sa@vbed omandada moningaid oskusi ja
jargnevalt ka teadvustada, et neid oskusi on ajehaida (s.t refleksiooni ja praktiseerimise

labi saab 16puks vbéimalikuks kultuuritraditsiooniértustamine).

Usume, et enamustel juhtudel ongi Uldistava vélganguba mdlemat aspekti silmas peetud,
kuid hea oleks kisimuse mitmetahulisus selgelavéipa (nt ,,6pilane 6pib tundma kohalikke
traditsioone, omandab seonduvaid oskusi ja moist@éimde oskuste edasikandumise
vajalikkust®). Loodame vaga, et eristus vaartuste tunnetusobjektide ja vaartuste kui
kaitumiskalduvuste vahel on sealjuures abiks nidganalisi valjendusi saab konkretiseerida
nii, et oleks selgem, millistest vaartustest onsédipjutt ja et vaartuskasvatuse erinevad

elemendid tuleksid sGnastusest selgemalt valja.

5.2. Vaartused tehnoloogiadpetuse ainekava dppesisu s ja dpitulemustes
Opitulemused ja ©ppesisu kannavad praegu selgeunstin et iga Opetaja peaks

vaartuskasvatusega tegelema. Samas jaab pariseldtimilles see praktikas valjenduma

peaks, ehk milliste konkreetsete elementide kaadb guda Uldeesmargi saavutamiseni.

Naiteks on uldalustes sihiks seatud vaartuste tesadmine Opilaste poolt, aga sisuosa ei
tapsusta, kuidas selleni joutakse. Siin on oluldpetajaid konkreetsemate Opitulemuste
ettekirjutamisega suunata, sest eetilisi ja edigeibekspidamisi ei saa klassikalises mottes
Opetada, kuna vaartused on Opilase isiklik jarmiie teema. Selle asemel saab refleksiooni
abil kaasa aidata sellele, et dpilased motestaksad Gihise arutluse ja praktiseerimise
tulemusena oma vaartusi. Vastavad nfuded voOiks ralladpitulemustes kui ka naiteks

alajaotuses “nduded dppetegevusele”, mis tegeladgpises versioonis rohkem korraldusliku

kiljega.

Opitulemuste konkretiseerimisel vdib abiks olla ,sdeii vélditakse kdikehdlmavaid
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dldtermineid nagu ,vaartustab” voi ,tehnoloogia ile¢ kilg” — need on vaga
mitmetimdistetavad ja tb6tavad seega selgitamisenargile vastu (eriti ebaselgena kdlavad
need moisted koos kasutatuna — kas Il vanuseastpitellednus ,Opilane vaartustab
tehnoloogia eetilist kilge” véljendab motet, etlépe peaks nagema mingite konkreetsete
eetikanormide mottekust? milliste eetikanormid&gltiliste tdekspidamiste ja normide puhul
peaks pohjalikult 1&bi moétlema, mida tapselt silnpeeetakse. Siin vdib aidata mdtlemine
konkreetsetele olukordadele ja Opilastele — milisetilised probleemid on tehnoloogia
Opetamisel reaalselt koolisituatsioonis esile karlli milliste vaartustega seoses tekivad
konfliktid, milliseid vaartusi peaks Opilastele Hiasti edasi andma? Kindlasti tuleks vastu
panna kiusatusele votta kdik teemad kokku sonasstigka” ja sellega piirdudagi.

Kuigi me raagime vaartuskasvatusest, pole vaarnistasiiski verbina soovitatav, sest see
katkeb endas mitmeid t6lgendamisvéimalusi ning Bipiéma deklaratiivseks. Selle asemel
soovitame mdelda, mida see O&pilane siis konkrdetilagi teeb, ja kasutada selle
kirjeldamiseks voimalikult tapseid verbe (nagu eist markab, seostab, eristab, toob esile
pdhjused/eeldused/jareldused, mdistab, selgitabepteerib, votab vastu, paneb tahele, vbtab
kuulda, omab arvamust, naitab soovi, esitab kidinussleb, vastab, jargib, kiidab heaks,
soovitab, tunnustab, eelistab, toetab, arutleldllelj sGnastab, uurib jne). See aitab Opetajatel
moista, et vaartusalaste eesmarkide saavutamiseksmja mitmekilgset lahenemist, sest
vaartustamisele eelneb vaartuste markamine, netedaritlemine ja nende mdtestamine

(hinnanguni saab jouda asjast piisavat ettekujutonstdes).

Lisakommentaar &ppesisu__kohtaOppesisu teemaplokid mdjuvad praegu natuke

eraldiseisvana, hea oleks need selle alajaotusejdmtuse kaudu dpitulemustega seostada, et
oleks selgem, et just nende sisuteemade kaudue(ihistiks nendele) tahetakse eelnevalt
sedastatud vaartusi edastada ja kujundada. Vaasuetkis ei tohiks esile tdusta

lisakoormusena, vaid pigem v8imalusena oma ain&siple lahedasemaks muuta.

Lisakommentaar dpitulemuste kohRraegu on Opitulemustes eristatud alajaotused/tigip

“integratsioon”, “tO6protsess” ja “vaartused”, agee tekitab pigem segadust, sest vaartused
on praegu kdigi nende alajaotuste vahel tUsna vibrdsali jaotatud (ka loovus on ju vaartus
jne). Samuti on naha tendentsi, et vaartused samisteds alajaotustes pigem selgemalt ja

sisulisemalt lahti kirjutatud.

5.3. Prioriteetsed vaartused tehnoloogiadpetuse ain  ekavas
e On vaga meeldiv, et loovus ja innovaatilisus tdaseainekava lugemisel prioriteetsetena
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esile ning rohku on pudtud panna isiklikule suhtelehnoloogiasse. Voib-olla
soovitaksime siinkohal aga Opitulemuste sOnastdmaessgi rohkem tahelepanu suunata
Opilaste eneseteadvuse kujunemisele oma loovatusgeodtestades. Siia alla kuulub ka
reflekteerimine selle dle, mis on enda tugevad js morgad kiljed, millised on
lemmiktegevused ja mida need meeldivad kogemusé&dvpd (nt stiilis ,mdistab, et
tooprotsess pakub eksperimenteerimisvbimalust jaastamisrodmu“ voi ,valib
omandatud oskuste hulgast endale meeleparaseiselgdab teistele oma valikut* voi
,0Skab néha loovas kéelises tegevuses vahelduginvabomingulistele tegevustele®).
Sellega seondub tolerantsus teiste Opilaste estéstja vdimete suhtes (praegu see

ainekavas mainimist ei leia).

Loova tegevusega seotud eneseteadvuse kujundammedes dsaks on ka oma maitse
kujundamine. Praegu on ainekava kirjutatud selletisitsioonilt, nagu vastavad
esteetilised normid oleksid kellegi poolt objek$ilt paika pandud, kuid tegeleda vdiks ka
arvamuste paljususega — igalthel vdib olla erinesukeht selle kohta, milline ese on ilus.
Siit tuleb vaartusena jallegi ka sallivus eriarvateu suhtes ja soovitavalt ka rodm

erinevate suhtumiste ja vbimaluste olemasolu Ule.

Kdikide tehnoloogia-ainete jaoks on oluline kisimkisidas valtida sooliste stereotltpide
taastootmist — range kaheks jaotumine kuueks aadtadb kaasa selle, et poiste ja
tudrukute segunemist praktikas ei toimu (kuigi &me lubab segagruppe). See on
muidugi traditsiooniline, kuid Ghiskonna vajadusedmuutunud ja ka tehnoloogia-ainete

plokid voiksid voimaldada suuremat paindlikkust.

Kui pisemaid segamooduleid ei taheta luua peamssleparast, et nii ei saa oskusi
piisavalt kaugele arendada, siis vOiksid valikuda oldhemalt vaiksemal tasandil
heegeldamine/puutt6, kudumine/metallitod jne (kpilahe valib metallitdo, siis teeb ta
selle valiku koikideks jargnevateks aastateks, \@f@emalt ei tdhenda see valik, et ta ei
saa samas Oppida ka slUvendatult dmblemist). Sembeddorralikku [abimotlemist ja

tehnoloogia ainete Opetajate (ja vastavate ainelkaiegijate) omavahelist koostood.

Miinimumprogrammina voiks vahemalt suureneda prgpékisus, nii et rangest

jaotumisest hoolimata saaks vdimalikuks kasitooe@ppe ja tehnoloogiadpetuse suurem
I6imimine, Opetajate ja Opilaste koost06 ja seganditles tegutsemine (praegu on
iseseisev projekt 9. klassis, aga ka eelnevatesikies saaks Opetajate juhtimisel edukalt

projektipdhiseid ettevotmisi labi viia). Samuti gange jaotumise sailitamise puhul
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oluline jalgida, et mbdlemad ained realiseeriks asend vaartusalaseid eesmarke (nt
leidurivaist, isiklik suhe loova ké&elise tegevusedaoodame siiski, et suundumus on
pigem selle poole, et Opilastele voimaldataks tikley teha paindlikumaid valikuid, ilma,

et nad peaksid sealjuures valima soolise ideniijagdikliku identiteedi vahel.
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